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CAPITOLULI

Contradictiile

ntrebarea pe care vreau s-o schitez in aceastd carte este una
* din cele care ma tulbura adanc, ea mi se pare insolubils in
stadiul actual al cunostintelor mele si imbraca aspectul grav
al unei ciudatenii istorice. Poate fi formulata cat se poate
de simplu: cum se face ca dezvoltarea societdtii crestine si
a Bisericii a dat nastere unei societdti, unei civilizatii, unei
culturi, in totald opozitie cu ceea ce citim in Biblie, cu ceea ce
constituie textul indiscutabil al Torei, al profetilor, al lui lisus
si al lui Pavel in acelasi timp? Am zis bine, in totala opozitie.
C4ci contradictia nu se manifestda doar intr-un singur punct,
ci in toate punctele. Asa incdt, pe de o parte, crestinismul a
fost acuzat de o multime de greseli, de crime si de minciuni,
straine de spiritul textelor si al inspiratiei originare, iar, pe de
altd parte, Revelatia a fost modelatd progresiv, reinterpretata
in practica de zi cu zi a crestindtdtii si a Bisericii. Criticii n-au
vrutsdiainconsideraredecataceastd practicd, aceastdrealitate
concretd, refuzand sd se refere la adevarul scripturilor. Or, nu
este vorba doar de o deviere de la acesta, ci de o contradictie
radicala, esentiald, de o veritabild subminare.
Aici nu avem de a face cu acelasi raport care exista intre
scrierile lui Marx si Rusia Gulagurilor sau intre Coran si



Subminarea cregtinismului

practicile fanatice ale Islamului. Nu este vorba de acelasi
fenomen, cdci in aceste doua ultime cazuri, radicinile
devierilor pot fi descoperite in texte. Las de o parte cel de-al
doilea caz care ne-ar duce prea departe si ma limitez numai
la primul. Intorcandu-ne de la Stalin la Lenin si de la Lenin la
Marx, vedem ca existd de fiecare data un raport indiscutabil
intre unul si celdlalt, intelegem de unde a putut porni devierea
si cd urmadrile ei au fost tragice, in totald contradictie cu ce
a gandit, a vrut sau a sperat Marx. Existd, cu toate acestea,
un punct de apropiere evident intre ceea ce s-a intdmplat in
marxism si in crestinism: ambele au facut din practica piatra
de incercare a adevdrului si a autenticitatii. Altfel spus, ele
pot fi judecate doar prin prisma acestei practici si nu dupa
intentii, puritatea discursului sau adevdrul originii si al
surselor.

Este cunoscut modul in care apare la Marx raportul dintre
teorie si praxis, dar acesta este, nu trebuie sd uitdm, un raport
circular. Ceea ce implicd in cele din urma cd o practica gresita
va genera inevitabil o teorie gresita, iar erorile practicii pot fi
vazute nu doar in urmadrile ei (judecate, de altfel - dupé ce?
Marx ar fi contestat fdra indoiald emotia morald si umanisti
in fata monstrilor stalinisti, dar ar fi remarcat cu siguranti
cresterea puterii statului, disolutia luptei de clasd, agravarea
aliendrii, asadar practica ar fi fost judecatd pornindu-se de
la teoria care a inspirat-o), ci si in lumina noii teorii cireia
i-a dat nastere, iar faptul acesta este vizibil in expresia
teoreticd de la finele stalinismului si in disparitia teoriei
la conducdtorii URSS care au revenit in cadrul conflictului
dintre state si al propriului imperialism. Crestinismul este
judecat de asemenea prin raportare la practicd. Suntem pusi
in garda tot timpul in legaturd cu acest subiect.

Intreaga revelatie a Dumnezeului lui Abraham, Isaac
si Jacob revine in permanentd aici: omul care va pune in
practica poruncile lui Dumnezeu va trdi (de exemplu Levitic
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18, 5 — Neemia 9, 29 - Ezechiel 20, 11). Vei pune in practici
aceste comandamente... Cel Vesnic iti porunceste s pui in
practicd... (Deuteronomul 25, 16; 27, 10). $i, reciproc, riul si
moartea sunt legate de nepunerea in practicd a poruncilor,
de practicarea obiceiurilor altor popoare, cu moravuri
abominabile (Levitic 18, 30), iar Ascultarea si Practica sunt
puse intr-o opozitie radicald: ei ascultd, dar nu practicd
(Ezechiel 33, 31). Or, aceastd importantd hotdritoare a
practicii este reluatd de lisus aproape in aceiasi termeni.
Credinciosii sunt aceia care ascultd si practicd (Luca 8, 21).
Si exista o parabold pe acest subiect, de reguld foarte prost
inteleasa: la sfarsitul Predicii de pe Munte (Matei 7, 24-27) se
afld celebra parabold a omului care isi zideste casa pe stanca
sau pe nisip; prima este solida si rezistd furtunilor, cealalts se
prabuseste. In general se spune ci stanca este lisus-El-Tnsusi.
Dar nu dsta e sensul parabolei!

lisus spune: cine ascultd aceste cuvinte si le pune in
practicd este asemenea omului care zidegte pe stanca. Altfel
spus, stanca sunt Ascultarea si Practica, impreuna. Partea a
doua este Insd mai restrictivd: cel care ascultd cuvintele mele
dar nu le pune in practicd este asemandtor omului care a
construit pe nisip. Aici este fard indoiala avuta in vedere doar
punerea in practicd, astfel incat se poate spune cd practica
reprezinta criteriul decisiv al vietii si al adevarului.

Or, in prima generatie de crestini, nu exista nicio indoiald
in legaturd cu acest subiect. Pavel o repetd cu insistentd’,
tocmai el, care a fost teologul mdntuirii prin gratie: ,... nu
cei ce aud legea sunt drepti in fata lui Dumnezeu, ci cei ce

1 Avem si la loan o admirabild declaratie a lui Iisus, care dupi ce le arat3
discipolilor ce inseamna sd le slujesti celorlalti si le reaminteste ¢ orice
ucenic al lui lisus este un servitor, le spune: ,Cand stiti acestea, fericiti
sunteti, dacd leveti face” (Ioan13-17). Siaici practica este piatra de incercare
a mantuirii si a iubirii. (n. a.)
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implinesc legea vor fi indreptati. Cand pagdnii, care n-au
lege, din fire fac ale legii (...) aratd cd fapta legii e scrisi in
inima lor” (Romani 2, 13-15). Unii au vrut cu incdpitanare s3
disocieze o teologie a credintei, la Pavel, si o teologie a faptei,
la Tacob, ceea ce este insd cu totul inexact.

Pavel a insistat necontenit pe importanta criticd a prac-
ticii. Nu este intdmpldator cd fiecare dintre epistolele sale se
sfargeste printr-o lungd exortatie care aratd ca practica este
‘expresia vizibild a credintei si a fidelitatii fatd de lisus. Si
rezolva contradictia cunoscuta intre gratie si faptd in textul
fundamental al Epistolei cdtre Efeseni: ,Caci in har sunteti
mantuiti, prin credintd, si aceasta nu e de lavoi: este darul lui
Dumnezeu. Nu din fapte, ca sd nu se laude nimeni. Pentru ca
a lui fapturd sunteti, ziditi in Hristos lisus spre fapte bune,
pe care Dumnezeu le-a pregdtit mai inainte, pentru ca noi sa
le infaptuim” (Efeseni 2, 8-10).

Precizarile lui Pavel din acest text sunt esentiale. Ceea ce
respinge el este autojustificarea, glorificarea de sine prin sine,
este autosuficienta omului, multumit de viata pe care o duce,
debinele pe careil savarseste etc. Suntem mantuiti prin gratie,
nu prin fapte, doar pentru a nu putea sd ne auto-glorificim
pentru infdptuirile noastre. De altfel este indispensabil si
sdvarsim aceste fapte, pentru ca ele sunt preggdtite dinainte
de Dumnezeu, fac parte dintr-un ,plan” al lui Dumnezeu,
iar, in ce ne priveste, noi suntem creati cu scopul de a pune
in practicd aceste infaptuiri. Nu Dumnezeu este cel care le
infdptuieste, responsabilitatea aceasta ne apartine. Punerea
in practicd este asadar la Pavel dovada vizibila cd am primit
intr-adevdr gratia si cd suntem integrati efectiv intr-un Plan
al lui Dumnezeu. Asadar, la Pavel, in descendentd directd
de la lisus, practica este piatra de incercare a autenticitatii.
Avem de a face deci cu o constantd milenard.
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Deatunci, cei care pornesc laatacimpotriva crestinismului
sunt perfect indreptdtiti sd o faca, pornind de la practica
noastrd dezastruoasd. Criticile lui Voltaire, d’Holbach,
Feuerbach, Marx, Bakunin?, ca sa nu-i citam decét pe cei care
ne intereseazd mai indeaproape, sunt in totalitate exacte. Si
inloc sd ne aparam impotriva lor si sd desfasurdm o stangace,
inutild si demna de dispret apologetica, trebuie si le ascultim
criticile si sd ludm in serios ceea ce spun. Caci ei demoleaza
crestinismul sau mai exact dezvoltarea pe care practica
crestind i-a dat-o Revelatiei lui Dumnezeu.

Nu trebuie sa ne rezumdm, asa cum se procedeazi de
atatea ori, la a stabili o opozitie intre mesajul ,pur” al lui
lisus si, fie Dumnezeul ingrozitor al evreilor, fie detestabilul
Pavel, care i-a dat o interpretare mincinoasd invatiturii.
Existd o coerentd perfectd intre tot ce putem cunoagte despre
lisus Hristos si revelatia Dumnezeului lui Abraham, Isaac si
Tacob si de asemenea o coerentd perfecta intre Hristosul din
Evanghelii si Hristosul lui Pavel.

Cat despre afirmatia cd tocmai Evangheliile, asa cum ne
stau astazi la dispozitie, au fost falsificate, modificate de
primele doud generatii de crestini, pentru a-1 face pe lisus sa
se potriveascd cu mesajul si cu proclamatia lor, aceasta nu se
poate sustine decdt in numele refabricat de cutare sau cutare
contemporan potrivit ideologiei sale: lisus-ul socialist,
lisus-ul monarhist, lisus-ul istoric, lisus-ul proletar, lisus-ul
poet, lisus-ul violent revolutionar sau lisus-ul arlechin...
dar toate acestea nu sunt decit inventii individuale. Nu,
atacul anticrestinilor este perfect legitim si trebuie inteles
ca o atestare a distantei nspdimantdtoare pe care practica
crestina a creat-o in raport cu Revelatia.

> §i ag adduga si critica atdt de profunda si atat de pertinentd din punct de
vedere spiritual a lui B. CHARBONNEAU. (n.a.)
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